同　性　戀　研　究
Pro Seminar on Homosexuality

國立台北大學社會學研究所
碩士班

教師：王雅各

中華民國九十七年秋季

上課時間：星期一上午十時十分至下午一時

辦公室電話：8674-7061
辦公室傳真：2673-9778
住  家傳真：2339-5851

e-mail：ykw@mail.ntpu.edu.tw

辦公室時間：星期一下午二時至三時或預約

辦公室地點：社會科學大樓六樓
主題介紹

　　自有人類以來，性就是一個謎樣的話題。不論在文學、歷史、哲學、神學抑或是啟蒙運動之後的社會科學如心理學、人類學和社會學都可以看到性的蹤跡。有些人（最知名的大概是就是佛洛依德）認為性不但是人類繁衍種族，甚至是文明創造及所有社會生活的來源。這個把性的慾望（和衝動）視為本能且為所有行為／動萌生點的觀點在微視的層面上以性和攻擊為個人生現象做歸因──這其中，社會化以及男人所必經的五個發展階段成為歷史的標準進程／階段。而在鉅視的分析上，性及其相關的概念如戀母情結、閹割焦慮、昇華與認同等又成了奠定人類文明／文化的構建基礎（如圖騰與禁忌中所宣稱的）。
　　精神分析觀點的性並非唯一人類用來討論性的方法。在文學、歷史和民俗傳說（legend）中都有許多性相關論述。不同於精神分析所論述的性──異性戀中心、同性戀恐懼（homophobic，恐同的）──民間、非學院的性論述是異質、複雜、多元、開放且民主的。舉例而言，1948年由昆蟲學系出身（但後來變成性學大師sexologist）的金賽（Alfred Kinsey）就在保守的二十世紀上半部結束之際，提出了石破天驚，讓人耳目一新的嶄新性相關論述。

　　不同於精神分析的性，金賽及其後的同僚／對手如Master, Johnson，或甚至傅科（Michel Foucault）都對性的本身（及其相關現象）抱持著開放的態度。整體而言，金賽所引發的各種性相關論述，不僅有著「性慾有許多種，非僅有異性戀」、「性慾是流動的，非本質的」、「性是社會建構中的一種，在不同歷史、社會、文化脈絡中有著迥異的再／展現模式」等宣稱，甚至對性的可能性以及它與人類社會的多層次／多面向關係都有截然不同於過往的說法。
　　1940年代末期茁生的相關探討，隨著1950以及1960年代美國社會的運動風潮逐漸與反戰、黑人民權、大學改革和反文化等勢力結合形成了史上首見的波瀾壯闊的「性解放」思潮。「性解放」不僅是人類在思想上的巨變，它同時也標示了人們在行為上的革命。性也從此走出（黑）暗（的衣）櫃，成為公領域中人們經常談論的重要議題（和研究領域）。

　　1981年愛滋病問世，由於第一位被驗出愛滋的病患是同性戀而在初始的十年間成為同志族群揮之不去的夢魘。但隨著眾多名人的現身、同志運動的努力，終就在90年代相當程度地（至少在美國）怯除了兩者之間的關聯性。同時我們也在自（約）1984年之後陸續見到了雙性戀、變性慾、性倒錯、施-受虐等性取向少數的出現。「酷兒國度」（queer nation）的呼聲，讓人類社會歡欣的、嘉年華式的邁入了一個新的世紀。
　　在如上的歷史脈絡中，台灣也緊隨著全球社會的步伐從古代－前現代－現代－後現代的階段中進入一個新的千禧年。而婦女解放運動及其他的運動風潮也使得性相關討論不僅成為可能甚至顯得多元而成熟。此時提到這一段歷史進程，或者甚至本科目的出現，都充分地證明了台灣社會和二十世紀的不同。儘管「在我們的王國裡，只有黑夜，沒有白天」還沒有完全過去，但理性、冷靜和事實的曙光已然亮起（或許正如「微曦」所顯示的）。
　　這一門課所嘗試的是一個跨學科的同性戀研討。從歷史、藝術、文學、社會和心理的角度中我們希望對同性戀的現象做一個學術性的理解。我們的目的，不僅在於將學術、正常和人道的攸關同性戀的理解，同時也在於破除強迫異性戀主義（compulsory heterosexism, heterosexual chauvinism）對人性的傷害。
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課程分配

	日期
	主題／讀物

	九月十五日
第一週
	發講授大綱

課程簡介

	九月二十二日

第二週
	畫出疆界：有關性取向／性偏好的一些想法

Gonsiorek and Weinrich, 1991:vii-12

Kirsch and Weinrich, 1991:13-31

Plummer, 1992:3-25

	九月二十九日

第三週
	性取向／情慾／性別政治
Connell, 1994:136-73

Edwards, 1994:31-54

Rothblum and Bond, 1996:vii-xix

Schwartz and Rutter, 1998:160-92

	
	

	
	

	十月六日

第四週
	同性戀與其他性取向少數

King, 1993:1-33;133-54

Fox, 1996:3-50

	
	


	十月十三日

第五週
	性取向少數與女性主義

Ferguson et al., 1982:147-88

Weir, 1994:210-8

Yorke, 1997:58-77

	十月二十日

第六週
	性取向少數與變態／怪胎／畸形／”酷兒”
Sedgwick, 1994:xi-20

Wright,2005:243-7

Green, 2005:291-9

Tierney,1997

	十月二十七日

第七週
	女同性戀的社會建構

Kitzinger,1987

	十一月三日

第八週
	男同性戀與文化中的真實／再現

Caplan,1987:1-30

Weeks, 1987:31-51

Frosh,1994:1-17

Morris, 1997:viii-7

	十一月十日
第九週
	性、性取向、性別與後天免疫功能不足症候群I

Watney, 1993:202-11
Sandfort,1995:32-54

Rotheram-Bours,Hunter and Rosario, 1995:150-68

	十一月十七日
第十週
	性、性取向、性別與後天免疫功能不足症候群II

Ratton, 1993:127-38
Omoto and Crain, 1995:187-209

Bailey, 1995:210-25

Wilton,1997:1-38

	十一月二十四日
第十一週
	期中考I

	十二月一日
第十二週
	期中考II

	十二月八日
第十三週
	性別／性取向暴力

Hearn, 1998:1-39

Berrill, 1992:19-45

	十二月十五日
第十四週
	性取向－同性戀與媒介再現

Hall, 1993:62-90

Torres, 193:176-85

徐美苓，2001

	十二月二十二日
第十五週
	工作（場所）中的性取向歧視
Burrell and Mearn,1989:1-28

Mills,1989:29-44

Tancerd-Sheriff, 1989:45-55

Gtutek, 1989:56-70

	十二月二十九日
第十六週
	認同／意識／覺醒／抗爭
王雅各，1999

莊慧秋，2002

Whitehead,1993:498-527

Eng, 2001

	一月五日
第十七週
	交期末報告
總結


科目要求及計分

　　這是一門（以台灣的情境而言）「新興課程」。對於修習同學我期望有強烈的動機和積極的表現。出席是必須的，若兩次無故不到就必須重修。另外我也要求同學們能夠如期完成每週預定的教材閱讀。計分方式分成三個部分：課堂參與、期中考和期末報告，每部分各佔1/3。在課堂參與上，除了前述的出席之外也包括了課前閱讀教材、上課時參與討論、作筆記和課後的複習。而期中考和期末報告則為一相同研究在不同階段的進程表現。最終之書面報告為六千字（正負一千）的相關主題探討。同學必須在第三週下課前告訴我妳定的題目並徵得許可。細部的內容和其他修課相關事項，會在開學第一堂課和同學們協商制定。我提供了固定（和流動）的辦公室時間，請同學多加利用。請特別注意交期末報告日期是總結──也就是最後一次上課──的當天，除非極端的例外，否則我不收遲交的報告。
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